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REPUBBLICA ITALIANA

SENT ,
IN NOME DEL POPOLO ITALIANO  RaC ZIO ?3/’(]{'
' cron LA /7—/ 45
IL GIUDICE DI PACE DI CAGLIARI _— [ 7
- 7
Il Giudice Dott. Vito Abate ha pronunciato la seguente OGGET"W-‘~3(’-'?_-§—:—~-~-—-

SENTENZA

nella causa iscritta al n°4093 Ruolo Generale affari civili contenziosi per I'anno 2018
promossa da

A TR - ISR < sidonte in Monserrato-CA-eletfivamen-
te domiciliato I, in Vio I, presso lo studio dell Avy. Giuseppe Di Marco
che lo rappresenta e difende giusta delega in atti

ATTORE
CONTRO
FM AUTOMOBIL! D! I 3. C SAS cf--SSNNNR--in persona de legale

rappresentante, con sede in Quartu S. Elena-CA-rappresentata e difesa dall'Avv.
Massimo Dragani presso il cui studio in Pescarg, in Via Milano 75, elegge domicilic

CONVENUTA
La causa & passata a decisione sulle seguenti
CONCLUSIONI

Nellinteresse della parte attrice: voglia il Giudice accertare e dichiarar il grave ina-
dempimento della societd convenuta per le ragioni tutte di cui alla espositiva.
Disporre per leffetto una congrua riduzione del prezzo versato pe l'acquisto del be.-
ne compravenduto,condannando controparte alla restituzione in favore dell'espo
nente della somma pari a euro 800.0C, ovvero di quella diversa che dovesse risulta-
re eventualmente dovuta, anche con ricorso se del caso alla valutazione equitati-
va, con vittoria di spese e compensi di lite.

Nellinteresse della societd convenuta: voglia il Giudice, in via principale, rigettare
la domanda attrice perché infondata in fatto ed in diritto per le ragioni esposte.

SVOLGIMENTO DEL GIUDIZIO

Con atto di citazione ritualmen notificato ANl THEEEE traeva in giudizio FM Au-
tomobili-per brevita-esponendo che, con contratto datato 31 Marzo 2017, esso ai-
tore aveva acquistato dalla stessa una Renault Clio immatricolata nelllanno 2006
per un corrispettivo pari ad euro complessivi 2500.00.

Precisava tuttavia il citato I'attore che sin dal momento della consegna-avvenuta




il successivo 6 Aprile-laufo summenzionata aveva mostrato una lunga serie di difet-
ti, senza che la societd venditrice, immediatamente informata, provvedesse alla lo-
ro riparaziong cid a cui era necessariamente tenuta,cid che non poteva che con-
durre dunque alla risoluzione-pe inadempimento-del contratto di cui sopra ed alla
condanna conseguente dellc medesima venditrice alla restituzione in proprio fa-
vore di una parte perlomeno del corrispettivo versatole.

Si costituiva in giudizio a mezzo di articolata comparsa di risposta la societd conve-
nuta la quale, nel contestare punto su punto le avverse prospetiazioni-da ritenere
platealmente infondate avendo essa preventivamente informato I'attore delle pro-~
blematiche-da vetustd-da cui avrebbe potuto essere interessata quella vettura di
i a breve-chiedeva il rigetto della proposta domanda alcun dubbio potendo dirsi
sussistere sulla legittimitd della propria condotta nei frangenti contestati.

Alludienza de16-01-2018 I'attore, ad integrazione delle conclusioni rassegnate in Ci-
{azione chiedeva che, previa declaratoria della nullitd o dellinefficacia-ex art.134
CDC-del documento due di parte convenuta-dichiarazione di conformitd-venisse
dichiarata la responsabilita della citata convenuta, per avere la stessa venduio un
bene non conforme al confratto € comunque non idoneo alla circolazione.

La causa istruita co produzioni documentali prova per interrogatorio formale e pro-
va per testi, & passata a decisione sulle conclusioni gid frascritte.

MOTIVI DELLA DECISIONE

Infondata deve ritenersi in primis, l'eccezione sollevata dalla societd convenuta in
punto di inammissibilita della domanda subordinata formulata dallattore alludien-
za del 16 Genngio 2018.
Giova infatti osservare al riguardo che, diversamente da quanto sostenuto dalla ci-
ta convenuta nella depositata comparsa conclusionale, la domanda de qua non
concretizza uninammissibile mutatio libelli I'attore essendosi-con la stessa-semplice-
mente limitato a puntualizzare, od a meglio articolare, le conclusioni rassegnate in
citazione, cid emergendo ad evidenza dalla comparazione fra dette conclusioni
e quelle di cui si discute posto che co le ptime si chiede la condanna di contropar.
te per inadempimento riferito alla vendita di una vettura non conforme a quanto
dalla venditrice dichiarato col documento 2-pe brevitd-e con le seconde si preten-
de la conferma nella sostanza di quelle precedenti, non costituendone una modifi-
ca in senso tecnico,la sola richiesta di declaratoria della nullitd o della inefficacia
del menzionato documento, o la richiesta della declaratoria di non conformita del
bene all offer’ra dn ocquusfo del 31-03-2017 dovendo peraltro esser detto a comple-
amento del ¢ su! punto che avw*lorcre la corettezza del rcg:ommar‘,
1o con‘rnbunsce Ic s‘ressc pronuncia dello Suprema Corte richiamata dalla societa
convenutqg in essa affermandosi I'ammissibilitd di una domanda quando questa, a
seguito delle modifiche risulti connessa alla vicenda sostanziale dedotta in giudizio,
e quando le modifiche de quibus non determinino ia compromissione delle poten-
Zidlitdy difensive della controparte quel che indubitabilmente risulta esser avvenuto
nel coso di specie relativamente ad enframbii profili appena esaminati.
Nel merito.non sussistono ad avviso delio scrivente le condizioni minime per I'acco-
glimento della domanda atirice nemmeno limitatamente alle voci di danno di CuUi
al documento quatiro, dal medeSImo scrivente ritenute astrattamente risarcibili.
Sulla fondamentale premessa che la Renault Clio di cui trattasi & stata immatricola
ta nellanno 2006 ha percorso 168.000 Km ed & stata softoposta a ben quatiro pas-



saggi di proprietd a decretar linfondatezza della pretesa risarcitoria attrice intervie-
ne il gid evocato documento due di parte convenuta in atti--definito Informazioni
per la dichiarazione di conformité e garanzia legale di conformitd-o per meglio di-
re la sua conoscenza da por’re dell'attore all'atto dell’ ln’rervenu’ro perfezionamento
fru 1€ PGt rti del contratto di vendita in discussion \e-circostanza incontestata-la socie-
ta venditrice avendo peril tramite di questo.reso dettagliatamente edotto il citato
attore delle serie problematiche alle quali il veicolo de quo sarebbe potuto andar.¢.
incontro entro poco tempo,stante il logorio pe vetusta della propria componentisti-
ca strutturale-si parla infatti di vettura dal molto basso indice di affidabilitd con uso
pregresso accentuato e con sottosistemi prossimi a terminar il loro ciclo di vita--co-
noscenza che assume un carattere di essenzialitd ai fini del decidere alla stregua
della fondamentale normativa di riferimento cosi come interpretata dalla costan-
te giurisprudenza di legittimitd oltre che di merito.

Ai sensi infatti dell'art. 129 comma 2 CDC si presume conforme al contratto il bene
che risulti conforme alla descrizione fattane dal venditore; ai sensi poi del successi-
vo comma 3 del medesimo articolo, non vi & difettc di conformitd se al momento
della conclusione delcontratto il consumatore era a conoscenza de difetto lamen.-
tato; se si considera ancora quanto statuito dalla Suprema Corte e dal Tribunale di
Bologna con le pronunce richiomate dalla difesa dell'odierna convenuta la prima
avendo affermato che la promessa del venditore & determinata dalio stdfo del be
ne conseguente al suo uso--con riduzione dunque delle relative qualitds in ragione
dell'usura,concretamente determinata dalle vicende che lo hanno interessato nel-
la fase pre acquisto--e la seconda avendo chiarito che aarantir un bene usato no
sianifica essere obbligati a ripararlo, in caso di guasto, quando la descrizione della
vetusta dello stesso venaa portata nel dettaglio.a conoscenza dellacauirente se,
dicevasi si considera tutto questo sembra allo scrivente che la pretesa nsorc;fono
attice uﬁo il profilo in esame si appalesi-ripetesiimmeritevole di accoglimento, in—
tendendo il medesimo scrivente, fermo quanto appena messo in chiaro, far proprie,
a completamen del discorso le arhcolc’re argomentazioni da intendersi qui integra é«
mente ritrascrifte sviluppate dcllo societd venditrice nella propria memoria conclu.-
sionale, con nfenmemo particolare per intendersi a tutte le voci di danno lamenta.-
te dall' ch‘ore iIn punto di non conformitd al con’rroh‘o od al documento due di cui
sopra, del bene compravenduto.

Il discorso non pud peraliro mutare guand'anche venga riferito alla pretesa risarci.-
toria portata dal documento 4 di parte attrice, la fattura del 20-04-2017; la astratta
risarcibilita delle voci di danno con esso denunciate-perché estranee allambito or
ora richiamato-essendo stata frustrata in concreto, stante la mancata dimostrazio-
ne, ad opera dell'odierno attore, della correlazione causale fra difetto e danno.
Prive del necessario carattere della esaustivitd appaiono infatti le deposizioni de te-
sti SUM ¢ CHENEM escussi in corso di causa ove si consideri che la prima-madre del
menzionato attore-ha dichiarato in relazione al capo 4 dell'atto di citazione-imper.-
niatc sull'accensione di alcune spic presenti allinternc della Renault Clio-che la cir-
costanza gli era stata riferita dal figlio mentre il secondo, il titolare dell'officina che
aveva provveduto alle riparazioni dei difetti de quibus si & semplicemente limitato
a dichiarare di aver svolfo il lavoro descritto in quel documem‘o ) senza tuttavia chia.-
rire alcunché circa la natura del vizio denunciato e se laccensione di quelle spie
rendesse necessaria l'attivita poi concretamente svolta.

Detto poi che nemmeno possono assumere il rilievo della decisivitds probatoriamen.
te parlando,i documentati-dall'attore-colloqui intercorsi tra la propria madre e il Fll-



I OM-i| legale rappresentante della societd convenuta-alcu esplicito ricono-
scimento di quei vizi potendo ricavarsi dalle parole dellOlM; detto ancor che con-
trariomente a quanto sostenuto dalla difesa attrice la venditrice co pib volte richia.-
mato documento due/ aveva reso edotta controparte della necessita di effettuare
il fagliando dell'auto de qua entro il secondo timestre dell'anno 2017, benche non
possa esser sottaciuto che in un passaggio di quei colloqui il Fillill Ol offerma
invece che la succitata auto era stata, fra virgolette, gid tagliondata; questo com-
plessivamente detto non rimane in definitiva alla luce delle ragioni ampiamen es--
poste.che ribadire l'infondatezza della domanda atfrice, quel che impone il conse-
guente assolvimento della societd convenuta da qualsivoglia avversa pretesa.

Le spese seguiranno da ultimo la soccombenza ex art 91 CPC, alcuna somma po-
tendo invece essere riconosciuta alla convenuta suddetta ai sensi dell'art. 96 CPC,
la relativa richiesta essendo stata dalla stessa avanzata solo in comparsa conclu-
sionale, in un atto cioé inidoneo per sua natura ad allargare la quaestio facti.

PQM

Il Giudice, definitivamente pronunciando

A -Rigetta la domanda nsc:rcu’rono proposta da A TN

B Assolve per 'effetto la societd convenuta da qualsivoglia avversa pretesa

C Condanna il citato oﬂore, aqual soccombente, alle spese giudiziali, che liquida in
euro 680.00 per compensi professionali comprensivi delle maggiorazioni di legge

Cosli deciso in Cagliari il 12 Aprile 2019
Ceroelleric Il Givdice
.

3rww L
~ / )
5 498 \/a/( © Q’{;‘i&

in data !
i C/\Nd’




